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Foglio 1

Cosi parlo Zarathustra

Ma Nietzsche non era un filosofo

Sossio Giametta

gni organismo, individuale

(pianta, animale, uomo) o

sovraindividuale (popolo,

civilta, religione) & un pro-
gramma. La quercia fronzuta e il pro-
gramma realizzato della ghianda, la
farfalla il programma realizzato del
bruco, Cosi parlo Zarathustra il pro-
gramma realizzato di Nietzsche — e
insieme il programmarealizzato del-
I’'eta moderna. Restringendoci a
Nietzsche, che cosasonoalloraleal-
tre sue opere?

Certo, le opere giovanili: La nascita
della tragedia e le Considerazioniinat-
tuali, ele tre grandi opere aforistiche:
Umano, troppo umano, Aurorae La ga-
ia scienza, contano ciascuna per sée
furono vissute e composte con senso
diassolutezza, cosicomele eta prece-
dentia quellaadulta: infanzia, adole-
scenza e giovinezza, Sono vissute au-
tonomamente, senza pensare a quel-
lache seguira. Ma «il futuro dalaleg-
ge al presente» ha sentenziato
Nietzsche, pur senza applicarlo a se
stesso. Opere ed eta precedenti a
quelle culminanti sono tuttaviaanche
tappe di avvicinamento rispettiva-
mente al capolavoro nietzschiano e
all’eta adulta, cioe allo sviluppo mas-
simo dell’organismo, dell’autore e
dell’evo stesso di cui capolavoro e au-
tore sono il culmine. E le opere suc-
cessive? Sono il grande No dopo il
grande Si, 'esacerbatabattaglia perla
soluzione finale del «sublime imbro-
glio» del cristianesimo, la foce frasta-
gliata del fiume che haraccoltoleac-
que dei suoi affluenti.

Nelle periodizzazioni dei nietz-
schiologi, le opere prezarathustriane
vengono trattate come partistacca-
te, senza coglierne il collegamento
funzionale alla meta finale. Delloro
collegamento funzionale al futuro
Zarathustranon sirese conto nean-
che Nietzsche. Nelle giovanili aveva
fattoil suoapprendistato con Scho-
penhauer e Wagner, nelle aforistiche
avevasradicato e rastrellato, sul pia-
nostorico, errori, illusioni, menzo-
gne e false credenze di religioni e

morali, istituzioni e tradizioni, co-
stumi e sistemi filosofici; fu un ripu-
listi moralistico-scettico destinato a
sgombrare la strada alla costruzione
del «sereno tempio dello Zarathu-
stra» (M. von Meysenbug), il poema
antibiblico in versetti biblici, che
fondalareligionelaica, scambiata da
Nietzsche con la pseudoreligione
dell’eterno ritorno di tutte le cose.
Per capire il significato del suo stes-
so Zarathustra, Nietzsche ebbe biso-
gno dell’imbeccata del suo ex-disce-
polo, amico ed amanuense Peter
Gast. «Che cos’elo Zarathustra?», si
chiedevae chiedevaagliamici men-
tre lo andava componendo. «E una
sacrascrittura», glirispose Gast, il-
luminandolo. Allora egli capi che
aveva creato «la Bibbia del futuro»,
come poi lo chiamo.

Che cosarappresenta storicamente
lo Zarathustra? E'approdo finale del
processo scatenato dai filosofi rinasci-
mentali dellanatura comereazione al-
la decadenza della Chiesa: Pomponaz-
zi, Telesio, Cardano, Campanella, Bru-
no, Vanini. Questalotta perla sostitu-
zione di Dio con la natura e della
teologia conla filosofia, fu poiripresa
da Spinoza, che col suo sistema filoso-
fico elasua critica biblica parifico a Dio
la natura, gia sua creatura (deus sive
natura), determinandone in realta il
sorpasso e rovesciando I'ordine teo-
cratico. Fu la piu grande rivoluzione
dopo quella di Gesu Cristo, in senso
inverso. Essa fu poi rafforzata da
Feuerbach che, rovesciando 'uvomo
come immagine di Dio in Dio come
immagine dell'uvomo, non sieralimi-
tato a interpretare il mondo, come
aveva detto Marx, ma aveva contribui-
toacambiarlonel campo dellareligio-
ne, che peripopoli sidimostra storica-
mente pit importante dell’economia.

Maquestarivoluzione eratroppo
astratta. Civolle tuttala forza poetica
di Nietzsche perché essa sirealizzas-
se definitivamente. Nietzsche esalto
infatti, contro I'immortalita, la vita
caducaimpregnata di infinita ed eter-
nita; control’anima, il corpo flessuo-

so di cuilo spirito € compagno earal-
do, econtroil cielolaterra, che «<haun
cuore d’oro». Compi cosiil pluriseco-
lare processo dilaicizzazione del’Eu-
ropa, spina dorsale dell’etamoderna,
dopo chela Chiesa, conseguiti tuttii
suoiscopi erealizzate tutte le sue po-
tenzialita, aveva conclusoil suociclo
vitale, com’e di tutti gli organismi
grandi e piccoli.

Cosiparlo Zarathustra ¢ il vero Ecce
homo, non sbandierato al pubblico,
masussurratoase stessointimoree
tremore; per T.E. Lawrence € unodei
cinque libri titanici del’'umanita; &
I'esplosione del genio linguistico di
Nietzsche, che non solo per la crea-
zione linguistica, ma anche peril ge-
nio riformistico della Germania ¢ un
secondo Lutero. Non tutti 'amano.
Per molti € un poema fallito, roboante
eretorico. Impeccabilii primidueli-
bri; il terzo, vantato superiore comela
parte filosofica, € proprio per cio infe-
riore: Nietzsche eraun genio psicolo-
gico, moralistico, poetico e soprattut-
toreligioso, non un genio filosofico.
Inutilmente sogno per tuttalavitadi
schierarsi coi filosofi classici con un
Hauptwerk, un capodopera, che non
scrisse perché non era nelle sue cor-
de. La «filosofia», nel terzolibro, non
potenzia ma guasta, come il tentativo
di creare un mito dell’eterno ritorno
simile a quello della caverna di Plato-
ne. Il quarto libro era I'inizio di una
nuovaopera, Meriggio ed eternita, che
nonnacque, per cui esso fu appiccica-
to a Cosi parlo Zarathustra, gia con-
cluso con un finale grandioso, come
suo quarto e freddo libro. Ma nono-
stanteisuoi difetti, lo Zarathustrari-
mane l'opera conclusiva dell’etamo-
derna e sovrasta, per la sua portata,
tutte le altre, non solo tedesche.
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